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Behinderung, Medien und Zensur

»Das Kommunikationsmittel Fernsehen
ist ein Mittel der Zensur (es verdeckt,
indem es zeigt), das zugleich selbst
einer starken Zensur unterliegt.”

Die Worte des franzésischen So-
ziologen Pierre Bourdieu fiihren
direkt zu einem Schwerpunkt des
neuen newsletters. Contergan war
ein zentrales Fernsehereignis des
vergangenen Herbstes. Fiinfzig Jahre
nach Bekanntwerden der Wirkungen
des Schlafmittels bei Schwangeren
war der Zeitpunkt gekommen, Talk-
runden, Dokumentationen, Filme zu
zeigen. Die mediale Hervorhebung des
Ereignisses — so die Logik des Fern-
sehens — verspricht Einschaltquoten.
7,27 Millionen Zuschauerlnnen sahen
den Spielfilm ,,Eine einzige Tablette“.
Das entspricht einem Marktanteil(!),
so Wikipedia, von 22,2 Prozent des
Gesamtpublikums, und es zeigt den
okonomischen Hintergrund einer
solchen Strategie. Im Gesprach mit
Gregor Wolbring iiber ,,Ungewdhnli-
ches“(» S. 2) und in Volker van der
Lochts Artikel tiber die Endlosigkeit
des Skandals werden einige zensierte
Sachverhalte zum Thema beleuchtet
(»S.4).

Erinnert sich noch jemand an den
UN-Sonderbotschafter Mufioz? Nach
Vorlage seines Berichts iiber skan-
daldse Zustande fiir behinderte und
ausléandische Schiilerinnen und Schii-
ler in Deutschland war die Aufregung
in den Medien groB (siehe newsletter
(28/2007). Das ist ldngst vergessen.
Gegen die Eintonigkeit des steten
Wechsels medialer Berichterstattung

dokumentieren wir die Presseerkla-
rung der Veranstalter des inzwischen
durchgefiihrten Kongresses ,,Eine
Schule fiirAlle“ (> S. 5).

Es ist nicht leicht, im Medienrau-
schen allgemeiner und beliebiger
Geschwdtzigkeit eine akzentuierte
Position gegen den mainstream
wahrzunehmen. Zwei Aktivisten der
Bewegung wollen ihre Stimme auf
der Biihne staatlicher Institutionen
erheben. Jorg Fretter berichtet {iber
Gerlef Gleiss (*» S.6) und Ottmar
Miles-Paul (» S.1).

Fern grof’er medialer Beachtung ist
auch das Schicksal von Paul Wulf aus
Minster geblieben. Erika Feyerabend
schreibt iberden ,,Antifaschisten und
Freidenker“(» S. 8).

Medienrauschen, Medienldarm,
Schlachtenlarm: Im Vorfeld des Ldrms
der Weltkrieg-Geschiitze spiirt Volker
van der Locht den Griinden der Kriegs-
mobilisierung des Roten Kreuzes nach
und wie sich Kriegskrankenpflege mit
der Vernichtung behinderter Men-
schen verschrankte (» S. 6).

Mag der historische Artikel seinem
Charakter nach dem gleichen Me-
diengesetz der Hervorhebung eines
Ereignisses geniigen wie die offizitse
Berichterstattung tiber Contergan:
Dennoch, so glauben wir, beinhalten
die Beitrage dieses newsletters eini-
ges, das sonst der Zensur (Bourdieu)
anheim fiele.

Fiir die Redaktion
VOLKER VAN DER LOCHT
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Personalia |
Miles-Paul goes Mainz...

Eine der Jahresendmeldungen, die
einen irritiert zuriicklassen, kam
dieser Tage aus dem rheinland-pfal-
zischen Sozialministerium: Marita
Boos-Waidosch, langjdhrige behin-
derte Aktivistin aus dem Spektrum
des Zentrums fiir selbsthestimmtes
Leben Mainz (ZsL) und seit Mitte
diesen Jahres rheinland-pfalzische
Landesbehindertenbeauftragte,
legt aufgrund ihrer gesundheitlichen
Situation ihr Amt nieder. So weit so
schlecht. Und jetzt kommt es: |hr
Nachfolger im Amt wird der sehbe-
hinderte, als freiberuflicher Publizist
und Projektmanager tatige Ottmar
Miles-Paul aus Kassel werden. Ver-
wundert reiben wir uns die Augen.
Wieder einer der Aktivisten, der
sich auf den langen Weg durch die
Institutionen macht? Und die Zurufe,
die er erhalt, sind auch das typische
Glockengeldut, das solcherart Ernen-
nungen begleitet. Malu Dreyer, ihres
Zeichens hochgeachtete rheinland-
pfdlzische Sozialministerin, spricht
zu uns und meint: ,,Mit der Berufung
von Ottmar Miles-Paul zum Landes-
behindertenbeauftragten konnten
wir einen langjdhrig engagierten
und auflerst erfahrenen behinderten
Menschen fiirdieses Amt gewinnen.*
Schon, von seiner neuen Chefin so
empfangen zu werden.

Dochwirddies Ottmarbeiweitem nicht
gerecht: Derlangjahrige Geschaftsfiih-
rer der Interessenvertretung Selbst-
bestimmt Leben Deutschland (ISL),

weiter auf Seite 7
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Contergan -

Uber die Endlosigkeit eines Skandals

Mit dem so genannten ,,Contergan-
Skandal® gab esin den vergangenen
Monaten wieder ein Ereignis, liber
das ausfihrlich in Presse, Funk und
Fernsehen berichtet wurde. Anlass
der erhéhten Aufmerksamkeit war
wie liblich ein Jahrestag. Vom 1. Okto-
ber 1957 bis zum 27. November 1961
wurde das von der Pharma-Firma
Griinenthal entwickelte Schlafmittel
Contergan vertrieben. Die Einstellung
des Vertriebs hierzulande erfolgte
viel zu spdt, nachdem bekannt wur-
de, dass die Einnahme des Mittels
bei Schwangeren zu Behinderungen
bei der Leibesfrucht fiihrte.

Nun ist der Bezug auf Gedenktage
eine Ubliche Praxis, um in der medi-
alen Offentlichkeit Beachtung zu fin-
den. Davon kann und will sich auch
dernewsletternicht freisprechen. Die
Erzeugung offentlichen Interesses
soll aber dazu dienen, auf wenig
oder gar nicht wahrgenommene Pro-
bleme, Missstdande etc. aufmerksam
zu machen. Wer dies aber erwartet,
wenn er/sie sich die erschienenen
Artikel, Fernsehdokumentationen
und einen Spielfilm vor dem geisti-
gen Auge Revue passieren ldsst, wird
enttauscht. Die Berichterstattung war
recht oberflachlich, kein Konfliktfeld
wurde grundsatzlich diskutiert.

Der Film

Zentraler Ausgangspunkt medialer
Darstellungen war ein zweiteiliger
Spielfilm, der am 7./8. November
in der ARD ausgestrahlt wurde. Der
erste Teil mit dem Titel ,,Eine einzige
Tablette” handelt von dem Rechts-
anwalt Paul Wegener und seiner
Frau Vera. Paul Wegener griindet mit
einem Kollegen 1960 eine Anwalt-
spraxis, und sie bemiihen sich um
Klienten aus der Industrie. Vera We-

gener ist schwanger. Wegen Schlaf-
storungen nimmt sie eines Abends
eine Tablette des von ihrem Arzt als
harmlos empfohlenen Schlafmittels
Contergan. Sie bringt ein Kind zur
Welt, dem beide Arme und ein Bein
fehlen. Die Eltern miissen sichin der
Klinik von Arzten anhéren, dass sie
sich nicht auf Erbkrankheiten haben
untersuchen lassen.

In der Folge erhdrtet sich der Ver-
dacht, dass Contergan die Behinde-
rungen verursacht hat. Nach sieben
Jahren Vorbereitungszeit beginnt
die juristische Auseinandersetzung
1968, die im zweiten Teil unter
dem Titel ,Der Prozess“ dargestellt
wird. Die mittlerweile siebenjdhrige
Tochter Katrin hat es schwer, sich im
Alltag zu behaupten und muss mit
deprimierenden Situationen wie der
Meidung von anderen Kindern fertig
werden. Diese Isolierung bricht erst
auf, als im Haus eine italienische
Frau mit ihrer Tochter einzieht. Die
Miitter und die Téchter freunden sich
an, wodurch sich Katrins Situation
enorm verbessert.

Gleichzeitigist die Ehe der Wegeners
starken Belastungen ausgesetzt, da
Vera nicht mit Pauls Prozessstrategie
einverstandenist. Naumann, Verteidi-
ger des Konzerns, spielt dagegen auf
Zeit, um eine Verjahrung des Deliktes
herbeizufiihren. Geldnge dies, gahe
es keine Entschddigungszahlungen
fiir die Opfer. Die verantwortlichen
Mitarbeiter der Firma Griinenthal
sind durch die lange Prozessdauer
zermiirbt und wollen teilweise auf-
geben. Wegener will die Verjdhrung
verhindern und erreicht eine aufier-
gerichtliche Einigung in Hohe von
100 Millionen DM als Schadenersatz
fiir die Opfer. Das Verfahren wird
schlieBlich im Dezember1g970 wegen

~geringfligiger Schuld* der Angeklag-
ten und ,,mangelndem Interesse der
Offentlichkeit” eingestellt.

Reaktionen

Peter Luley schreibt in Spiegel on-
line vom 27. September 2007, der
Film sei Qualitatsfernsehen erster
Gite und ein zutiefst bewegendes
Pladoyer fiir Menschlichkeit. Auf
Stern.de vom 6. November meint
Bernd Gabler:

»Der ARD-Film ist ergreifend, viel-
leicht riihrter den einen oder anderen
Zuschauer auch zu Trdnen, aber er
entgeht diesen Gefahren. Er ist kein
Riihrstiick geworden. Natiirlich per-
sonalisiert er und emotionalisiert er
- was denn sonst? Strukturgeschichte
und Medizinsoziologie lassen sich
nicht verfilmen. Konflikte werden
verdichtet. So platzt der Konflikt mit
dem Pharma-Hersteller mitten hinein
in eine aufstrebende, von zwei jungen
Anwdilten betriebene Kanzlei. Aber es
entsteht ein grofies, massenkompa-
tibles, die Moglichkeiten des Medi-
ums nutzendes Stiick Fernsehen.
Behinderung als bewegender oder
besser mitleidserregender Zustand
ist eine alte Metapher, gegen die sich
die Kriippel/Behindertenbewegung
immer gewehrt hat. Lediglich Hein-
rich Wefing lasst einige kritische Tone
fallen. Erkommentiertin der FAZvom
6. November:

. Contergan’ ist fraglos professionell
gemacht, iiberdurchschnittlich be-
setzt, detailwiitig ausgestattet und
teils ergreifend gespielt. Nie jedoch
bricht der Film aus dem Schwarz-
Weifs von Opfern und Tdtern aus,
nie ldsst der Film das Konventionelle
hinter sich. Dafiir sind die Figuren zu
bruchlos, die Konflikte zu iibersicht-
lich und die Frisuren zu flott.“

In derTat bleibt manche Szene reich-
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lich unrealistisch. Als Katrin Wegener
andere Kinder zu ihrem Geburtstag
einladt, kommt niemand, und der
Geburtstag fallt aus. Realistischer
wdre gewesen, einzelne Kinder
kommen aus den bekannten diskri-
minierenden Griinden nicht, aber es
findet im Beisein von Onkel, Tanten,
Grofdeltern und der Eltern eine Ge-
burtstagsfeier statt.

Auf der einen Seite wird mit den Arz-
ten der Entbindungsklinik, in derVera
Wegener ihrKind zur Welt bringt, die
Prasenz von Nazi-Gedankengut in der
deutschen Arzteschaft dokumentiert.
Das sind die ,,bosen® Arzte. Auf der
anderen Seite gibt es den ,guten®
Arzt, der den Zusammenhang von
Contergan und Behinderung herstellt
und zum Kronzeugen der Klage gegen
Griinenthal avanciert. In der Realitét
vereintsich jedoch ,,Gutes“ und,,Bo-
ses“ in den einzelnen Personen.

Kontinuitdten

Tatsachlich hatte der Genetiker Wi-
dukind Lenz den beschriebenen Zu-
sammenhang bei Contergan heraus-
gefunden. Lenz, zweiter Sohn des
Humangenetikers und fiihrenden
NS-Rassenhygienikers Fritz Lenz,
war wahrend des Dritten Reiches
HJ-Fiihrer und SA-Mitglied. Von 1965
bis 1984 war er Leiter des Humange-
netischen Instituts der Universitat
Miinster. Er folgte Otmar Freiherrvon
Verschuer. Verschuer war wie Fritz
Lenz Rassenhygieniker des Dritten
Reiches. Seit Oktober 1942 war er
Direktor des Kaiser Wilhelm Instituts
fiir Anthropologie, menschliche Erb-
lehre und Eugenik. 1941 dufierte erim
»Leitfaden fiir Rassenhygiene®:
wDer Fiihrer des Deutschen Reiches
ist der erste Staatsmann, der die
Erkenntnisse der Erbbiologie und
Rassenhygiene zu einem leitenden
Prinzip in der Staatsfiihrung gemacht
hat.“

In einem solchen Umfeld — heute
wiirde man/frau von Seilschaften
sprechen — machte Verschuers Schii-
ler Widukind Lenz Karriere, und es
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verwundert nicht, dass er zu ahnli-
chen Schliissen kommt:
»Wirkennen doch in den Randgebie-
ten der grofien Stddte die Asozialen-
Siedlungen. Hier haben viele Miitter
doch schon vor ihrem dreifsigsten
Lebensjahr sieben oder acht Kin-
der, obwohl! es ihnen wirtschaftlich
schlecht geht und sie mit ihren Krdf-
ten dekomposiertsind und den Erzie-
hungsproblemen weitgehend hilflos
gegeniiber stehen. Diese Miitter
bekommen ihre Kinder nicht nur, weil
sieunfdhig zur Empfdngnisverhiitung
sind, sondern auch, weil die Familie
praktisch von Kindergeld
lebt. Hier glau-
be ich,

ist die
soziale
Indikation
zur Sterili-
sierung zu-
gleich auch
eine humane
und eugeni-
sche.”

Ein solcher Arzt engagiert sich mit
seiner Frau fiir die Entschadigung
der Contergan-Betroffenen. Dass es
auch fir ihn ein Gewinn bedeutet,
bleibt auBen vor. 1962 veroffentlicht
Lenz zusammen mit K. Knapp in der
Deutschen Medizinischen Wochen-
schrift, Stuttgart, 1962, 87(24), S.
1232-1242 seine ersten Ergebnisse
zu dem Mittel. 1963/64 erhdlt er
aufgrund dieser Forschungen die
Ehrendoktorwiirde der Universitat
Tiibingen: wissenschaftliche Reputa-
tion in der scientific community ein
nicht zu unterschadtzender Erfolg fiir
einen strebsamen Forscher.

Offene Fragen

Die Ein- und Zweideutigkeiten be-
stimmten auch die Diskussionen im
Umfeld der Ausstrahlung des Spiel-
films. In der Talk-Runde ,Hart aber
fair“, Ausstrahlung am 7. November,
wurde gerade von einem Contergan-
Betroffenen mitleidsvoll das schwere
Los und die Uberbeanspruchung mit

vorzeitigem korperlichen Verschleif3
betont. Dass es auch andere Sicht-
weisen gibt, verdeutlicht Gregor
Wolbring (siehe Interview). Ausge-
blendet wird, dass das Problem der
Uberbeanspruchung auch andere
Behinderte betrifft.

Die)ahrung des Contergan-Skandals
zum Anlass zu nehmen, ldber den
Tellerrand der eigenen Betroffenheit
zu schauen und ein solches Thema
allgemein fiir Menschen mit Behin-
derung zu machen, wur-

de verpasst.

Selbst bei der
Zusammenarbeit unter den
Betroffenen hapert es. Wer redet
von den Conterganern in anderen
Landern. In Brasilien soll es 480
anerkannte?! Betroffene geben.
Griinenthal setzte dort das Medika-
ment gegen Lepra ein. Wahrend die
Pharma-Firma ihre Profite aus vielen
Landern und Kontinenten einstreicht,
hinkt!!! die internationale Solidari-
tat behinderter Frauen und Manner
arg hinterher. Auch hier wurde eine
Maoglichkeit vertan, Behinderung in
der globalisierten Welt zum Thema
zu machen. Und seien wir ehrlich,
miissen wir uns da nicht an die eige-
ne Nase fassen?

Derlei Fragen gibt es noch viele, die
aus Platz- und Zeitgriinden hiernicht
entfaltet werden kénnen. Der Skan-
dal sollte aber Anlass zu weiteren
Diskussionen sein, denn wenn die-
ser Artikel erscheint, ist in der Logik
publizistischer Prasentation alles
vorbei. Zur Aufrechterhaltung neuer
Aufgeregtheit haben sich die Medien
auf ein anderes Ereignis gestiirzt.

VOLKER VAN DER LOCHT, ESSEN
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