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Liebe Lesrinnen, liebe Lesr,

in den letzten Wochen wird fast téglich eine andere Kiirzung von Sozidleistungen diskutiert. Ganz oben auf der
Agenda steht die sogenannte Gesundheitsreform, mit der das Solidarprinzip endgultig aufgektindigt wird. Mit dra
stisch erhhten Zuzahlungen furr Medikamente und Hellbehandl ungen wie Krankengymnastik etc. sowiemit Praxis-
geblihren werden gerade auf Menschen mit Behinderungen oder chronischen Krankheiten enormefinanzielle Mehr-
bel astungen zukommen. Leider wurde es versaumt, wéhrend der Sommeruni, diein den |etzten bei den Juli-Wochen
in Bremen stattfand (vgl. dazu die Beitrége auf den Seiten 5 bis 7), mit einer spontanen Demonstration ein Zeichen
gegen die Ergebnisse der Konsensverhandlungen zur Gesundheitsreform vom 22.7.2003 zu setzen. Da erst nach
Redaktionsschluss ein entsprechender Gesetzesentwurf vorgelegt wird, der dann vermutlich auch noch abgegndert
wird, halteich esfiir sinnvoll, erst in der Dezember-Ausgabe einen Beitrag zu den Anderungen im Gesundheitswesen
zuverdffentlichen.

Abgesehen von denim Moment anstehenden einzel nen Neuregel ungen im Gesundheitsbereich droht mittelfristig ein
grundlegender ,, Umbau“ (oder besser: eine Zerschlagung) der Sozial systeme. Was dies bedeuten konnte, stellt Chri-
stian Winter an Hand der Pldne zur , Reform* von Kranken- und Pflegeversicherung dar (S. 7 und 8).

Kurz vor Redaktionsschlusswurde der erste Referentenentwurf fiir ein Sozia gesetzbuch X1 bekannt, das diefinan-
Ziellen Leistungen fur behinderte Menschen (Eingliederunghilfe, Kosten flir personliche Assistenz, u. a.) neu regeln
soll. Doch wie esim derzeitigen politischen Kontext (s. 0.) nicht anders zu erwartenist, soll esauch das Ziel dieses
Gesetzesvorhabens sein, Kosten einzusparen: Soist z. B. geplant, die Trennung zwischen Hilfezum Lebensunterhalt
und der Hilfein besonderen Lebend agen aufzuheben sowie Einkommens- und Vermdgensfreibetrage zuungunsten
behinderter Menschen zu andern. “ Schlupflécher in den Paragraphen, mit denen bisher eine Finanzierung der Gber
den Pflegebedarf hinausgehenden personlichen Assistenz mdglich war, werden geschlossen. Das personliche Bud-
get, dessen mdgliche Einflihrung bel e nigen Mitgliedern der Behindertenbewegung in den letzten M onaten Euphorie
audoste, darf nicht hoher ausfallen, als die derzeitige Leistung (vgl. dazu die Erklarung von Berliner Behinderten-
verbanden, die auf Seite 3 dokumentiert ist).

Nachwievor ein Top-Themain der Behindertenbewegung it die Einbeziehung von M enschen mit Behinderungenin
ein Ziviles Antidiskriminierungsgesetz, dasder deutsche Gesetzgeber in néchster Zeit verabschieden muss, um zwel
EU-Richtlinien in nationales Recht umzusetzen. Obwohl die Bundesregierung und verschiedene Regierungen der
Lander demonstriert haben, wielange und massiv e ngeforderte Gesetze(sénderungen) formuliert werden kénnen, so
dass sie in der Praxis kaum erkennbaren Nutzen haben, dokumentiere ich auf Seite 2 die Bremer Erklérung und
empfehle siezur Unterstiitzung.

Auch dieses Mal fehlt nicht der historische Beitrag von Volker van der Locht, der sich mit den Auswirkungen des
» Gesetzes gegen gefahrliche Gewohnheitsverbrecher und Uiber Maliregeln der Sicherung und Besserung” beschéftigt,
das am 24. November 1933 verabschiedet wurde (Seite 4).

Leider konnte ich dieses Ma noch weniger Kurzmeldungen unterbringen a's gewohnlich; umso mehr finden sich
jedochim Internet.

Viel Spal3beim Lesen!
Martin Seidler

Die SchweizerischeWohlfahrtsmafia

oder: Neuesausder rickschrittlichen Schweiz
Waéhrend Uberal in Europa Heimplétze flr behinderte
Menschen abgebaut werden und immer mehr Menschen
(weitgehend) selbstbestimmt eben kénnen, gehenin der
Schweiz die Uhren anders. Dapersonliche Assistenz nicht
finanziert wird, sind die allermeisten Menschen mit ei-
nem Hilfebedarf dazu verdammt, in Einrichtungen zu le-
ben. Diesesindin INSOS, dem gesamtschwel zerisch téti-

gen Branchenverband von Ingtitutionen fir Menschen mit
Behinderung, zusammengeschlossen.

Auch in der Schweiz sind die finanziellen Mittel knapp
geworden. Angtatt dass fr die Finanzierung ambulanter
Pflegedienste demonstriert wird, die — neben den unbe-
sreitbaren Vorteilen fur die Betroffenen — sicher kosten-
gungtiger as grof3e Ingtitutionen wéren, brachte INSOS
am 26. Juni 2003 behinderte Menschen auf die Stral3e,
die dagegen protestierten, dass aufgrund der Kilirzungen
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Die endlose Geschichte des Zivilen Antidiskriminie-
rungsgesetzes: Neue Kampagne gestartet

NachdemenZivilesAntidiskriminierungsgesstz (ZAG), des
dieHandhabedafur geben soll, im privawirtscheftlichen Be-
reich gegen Ungleichbehand ungen behinderter Menschen
vorgehen zu kénnen, gegen Ende der vergangenen Legida
turperiodeim Friihjahr/Sommer 2002 bereitsin Reichweite
schien, blockiert diedarzatige Jusizminigterin BrigitteZypries
Im Rahmen der Sommeruni "Behinderung neu denken'
wurde ein neuer Anlauf gemacht, Druck auf den Gesetzge-
ber auszuiiben. Zum einen wurde von den Tellnehmerlnnen
desKongresses"Gleichrichtiggtellen”, dervom 26.-27. Juli
2003 in Bremen dattfand, eine "Bremer Erklarung" verab-
schiedet, zum anderen wurdeam 1. August eine Kampagne
fir én Antidiskriminierungsgesetz gestartet, im Rehmende-
rer zur Zeit eéine Abgeordnetenbefragung Stattfindet.

Hier dieBremer Erklarungim Wortlaut;

1. Wir, dieTellnehmerinnenund Tellnehmer desK ongressss
"Gleichrichtig stellen” begriifen, dass die Bundesregie-
rung die Gleichgtdlung behinderter Menschen in dlen
L ebensbereichen unterstiitzt. Mit dem Behinderten-
glechstdlungsyesstz—BGG—desBundesund dem Sozid-
gesetzbuch 1X — SGB I X —wurden wichtige Schritte zur
Gleichgtdlung behinderter Menschenerreicht.

2. Hir einenumfassenden Schutz gegen Diskriminierung brau-
chen wir aber noch ein zivilrechtliches Anti-
diskriminierungsgesatz. Die Talnehmerl nnensind entssizt,
dass es ein solches nun vidleicht nicht mehr geben sall,
obwohl esunsversorochen wurde.

3. Nach europédischem Recht it die Bundesregierung dazu
verpflichtet, ein zivilrechtliches ADG zu verabschieden.
Dieeuropésche Antirass smus-Richtlinie (2000/43/EG)
und die Rahmenrichtliniezur Verwirklichung der Gleich-
behandlung in Beschéftigung und Beruf (2000/78/EG)
erfordernein solchesGesetz. Mit der Verabschiedung des
SGB IX haben die Gesetzgeber ihre Verpflichtungen noch
nicht erflllt. Die Bedenken, die gegen einen zivilrechtli-
chen Antidiskriminierungsschutz fur Behinderte in
Deutschland ausgesprochen werden, Uberzeugen uns
nicht. Wasfur rassstische Diskriminierung gilt, it auch
fUr Behindertendiskriminierung guiltig. Beidesmussabge-
schafft werden und gegen beide Formen der Diskriminie-
rung brauchenwir einen zivilrechtlichen Schutz.

4. DieTelnehmerlnnen desK ongresses” Glechrichtigstd-
len” fordern die Bundesregierung und den Deutschen
Bundestag nachdriicklich auf, das Européische Jehr der
Menschen mit Behinderung nicht verstreichen zulassen,
ohneeinzivilrechtliches Antidiskriminierungsgesstz, das
auch Behinderte schiitzt, zu verabschieden.

Wer diese Erklérung unterstiitzen méchte und/oder wer
indieMailingliste der Kampagne aufgenommen werden
will, soll sichmelden bei Ottmar Miles-Paul vom NETZ-
WERK ARTIKEL 3, Kélnische Stral3e 99, 34119 Kas-
sd, Tel. 0561/9977172, Fax: 0561/72885-29, E-Mail:
ottmar.miles-paul @bifos.de

Weitere Informationen: www.nw3.de/zag

der Leistungen ausder sogenannten ,, Invalidenversiche-
rung“ zusétzlich zu den bereits bestehenden 27 000
Wohnplétzen im néchsten Jahr ,,nur* 900 statt der ge-
planten 3000 neuen Heimpl&tze entstehen kénnen.
Die 7000 bis 10000 behinderten Menschen, die Ende
Juni in mehreren Stadten der Schweiz auf der Stral3e
waren, kamen wohl nicht ganz freiwillig: Esist offen-
kundig, dass INSOS die (berechtigten) Befiirchtungen
der inihren Einrichtungen |ebenden Menschen vor noch
weiteren Einschrankungen ihrer Lebensmoglichkeiten
flr eigene Zwecke missbrauchte.

(Quellen: E-Mail von Katharina Kanka von FAss'S
[Fachstelle Assistenz Schweiz], Homepage des ZSL
Schweiz, Homepage von INSOS)

AuRer st fragwiirdige Umfrage

Die selbst im Rollstuhl sitzende Diplom-Psychologin
Anja Giefselmann fahrt(e) im Frihsommer 2003 im
Rahmen ihrer Doktorarbeit an der Universitét Biele-
feld eine Fragebogenaktion zur ,, L ebenssituation Be-
hinderter im Vergleich zur Allgemeinbevolkerung*
durch, die in mehrfacher Hinsicht duf3erst befremdet.
Fur die ungewohnlich hohe Aufwandsentschéadigung
von 15 EUR sollen rollstuhlfahrende Personen gek6-
dert werden, einen sehr aufwandig gestalteten 33seitigen
Fragebogen auszufiillen.

Dieinvier Abschnitte untergliederten Fragen sind teil-
weise so gestellt, alshétte sich die Autorin (wie gesagt:
sieist selbst eine ,, Betroffene”!) noch nie mit den Pro-
blemen behinderter Menschen beschéftigt und hétte
nicht das erforderliche Fachwissen, um eine aussage-
kréftige Umfrage zu entwickeln: Teilweisesind die Fra
gen so gestellt, dass die Antwort geradezu auf der Hand
liegt, teilweise zeugt die Art der Fragestellung m. E.
von wenig psychol ogischen bzw. methodischen Sach-
verstand.

(N&heres dazu im Internet)

Entschadigungszahlung wegen nicht korr ekt
abgelaufenen Bewer bungsverfahrens

Wenn eine 6ffentliche Institution einen schwerbehin-
derten Stellenbewerber ablehnt, mussen ihm die dafur
entschei denden Griinde schriftlich mitgeteilt werden—
so sieht es § 81 SGB |X vor. Mit dieser Bestimmung
soll dem Fall vorgebeugt werden, dass eine Person
wegen ihrer Behinderung benachteiligt wird.

Wegen Nichtbeachtung dieses Paragraphen gab dasAr-
beitsgericht Frankfurt kiirzlich der Klage eines Man-
nes statt, der sich erfolglos auf eine offene Stellein der
Notenbibliothek des stédtischen Museumsorchesters
beworben und in einem Bewerbungsgesprach auch sei-
ne Schwerbehinderung mitgeteilt hatte. Da die Kom-
mune ihre negative Entscheidung nicht begriindet hat-
te, musste sie dem Arbeitssuchenden eine Entschadi-
gung von 3500 Euro zahlen. Diese Summe entspricht
eineinhalb Monatsgehélter der betreffenden Stelle.
(Az.: 17 Ca8469/02, Quelle: Leben und Weg, 4/2003)
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Problemebel der Einblrgerung eines
autistischen Mannes

Nach dem deutschen Auslandergesetz ist zur Einbur-
gerung ein Sprachtest nétig, mit dem die betreffende
Person seine deutschen Sprachkenntnisse unter Beweis
stellen muss.

In Berlin trat jetzt ein Fall auf, der im Auslandergesetz
nicht vorgesehenist: Auf Grund seiner auttistischen Behin-
derung kann ein Iraner den Sprachtest nicht ablegen und
sollte daher nach bestehender Gesetzeslage trotz seines
bereits 15jhrigen Aufenthaltsin Deutschland keinen deut-
schen Pass bekommen.

Nach verschiedenen Appellen an den Berliner Innense-
nator Ehrhart Korting [SPD] (unter anderemvon lljaSeifert
vom Berliner Behindertenverband und dem Finanzstadtrat
Axel Hedergott) hdlt dieser mittlerweile eine Einbirge-
rung fUr vertretbar und wiesdiezusténdige Einbirgerungs
stellein Berlin-Spandau an, diesein die Wege zu leiten.
(Quelle: kobinet-Nachrichten)

BehinderteFrauen auf dem Wegin einesebst-
bestimmte Zukunft

Am 31. Oktober verangtaltet das Weibernetz e. V., die
bundesweite Interessenvertretung behinderter Frauen auf
Bundesebene, in Bonn eine Tagung, bei der esum Riick-
blick und Aushlick der Bewegung behinderter Frauen geht.
Am Abendist ein Kulturprogramm geplant.

DieTagung, dieim Rahmen des Européischen Jahres der
Menschen mit Behinderungen stattfindet, wird vom Bun-
desministerium fir Familie, Senioren, Frauen und Jugend
unterstitzt.

Nahere Informationen und Anmeldung (bis 15.10. 2003)
beim Welbernetz e.V., Kélnische Str. 99, 34119 Kassd,
Tel.: 0561/72885-85, Fax: 0561/72885-53, E-Mail:
weibernetz@aol.com

, Differenz anerkennen“ . Ethik und Behinde-
rung—ein Per spektivenwechsel
Wiebereitsausfuhrlichim newdetter Nr. 11 (Mé&rz 2002)
angekuindigt, soll mit einer internationalen Tegung, dieam
5.und 6.12.2003in Berlin stattfinden wird, versucht wer-
den, ganz speziell das Verhd tnisvon Ethik und Behinde-
rung zu thematisieren. Dabel wird der soziale und kultu-
relle Kontext sowie die gesdll schaftlichen Konsegquenzen
der Bioethik-Debatte ein Schwerpunkt sein.

Die Tagung wird vom IMEW gemeinsam mit der Bun-
desvereinigung Lebenshilfee. V., der Katholischen Aka
demieBerlinin Kooperation mit dem Bundesministerium
fur Gesundheit und Soziale Sicherung durchgefiihrt.
Nahere Informationen und Anmeldung (mdglichst bis
12.11.2003): Institut Mensch, Ethik und Wissenschaft
gGmbH, Warschauer Stral3e 58a, 10243 Berlin, Tdl.
030/29381777, Fax: 030/29381780, E-Mail: volz@
imew.de, Internet: www.differenz-anerkennen.de

Mehr Kurzmeldungen und Termininfos:
www.martinseidler.de/newsletter.htm

DOKUMENTATI ON
Berlin, den 20. August 2003
Erklarungzum Refer entenentwurf zum SGB XI|

Im néchgten Jehr soll esein SGB X1 geben. Nach dem der-
zait vorliegenden Referententwurf stellt esfir auf Assistenz
angewieseneMenschen eine Verschlechterung ihrer Situeti-
ondar, z. B. infinanzidler Hingcht, well Einkommensgren-
zen und Vermogensfreibetrége abgesenkt werden sollen.
Besonders dragtisch wiirde sich das Fehlen der bisher im
BSHG ewéahnten songtigen Verrichtungen auf die Erbrin-
gung von Assistenz auswirken, well nur noch pflegerische
Tétigkeiten abgegoltenwiirden. Auch die Vorgabe, dassper-
inliche Budgets nicht hher ausfalen dirfen s bisherige
Leistungen, stdllt Sch problematisch dar. Zeitlich begrenzte
hohere Leistungen, die einen Auszug auseiner Einrichtung
in eéne ambulante Lebensform ermdglichen, sind zwar vor-
gesehen. Aber wasgeschient nach dieser Zeit?Wird dieLe-
stung dann wieder zurtickgefahren auf Angtatsniveau? Ein
Auszug aus dem Heim wird so fir Menschen mit einem
hohen Hilfebedarf noch schwieriger dshisher.
Abgesehen davon empfinden wir das Verbleibender Assis-
tenzd cherungim Sozidhilfebera ch behindertenpalitischka-
tastrophd. Vonvidlen Organisationen, u. a ForseA unddem
Buindnisfur selbsthestimmites L eben behinderter Menschen,
Berlin, oder dem Landesbehindertenbeirat von Berlin wird
st mehr dseinem Jahr ein auf Bundessbene neu zu schaf-
fendes Assstenzgesetz gefordert, ein bedarfsdeckendes
einkommens- und vermdgens- sowiestandortunabhangiges
Seuefinanziertes Lestungs- bzw. Nachteilsausgleichs-
gesetz in allen Lebensbereichen.
Tagungen unter der Schirmherrschaft des Bundesbeauftrag-
ten fUr die Belange behinderter Menschen oder unter der
Regieder Nationaen Koordinierungsstellefir das Européi-
sche Jahr der Menschenmit Behinderungen 2003 heben Richr
tungen und Inhalte eines solchen Gesstzesvorhabens erar-
beitet, z. B. eineBerliner Resolutionvom 29. November 2002
(u.a unter http:/Avww.adberlin.convbehpol .htm). DieAus-
gestdtung des SGB Xl|, Uberhaupt die Tatsache, dassesim
Sozidhilfebereichverbleilt, ignoriert diese Arbeit und bel st
dieBetroffeneninihrer schwierigen Situation.
DasBundnisfur selbstbestimmtes L eben behinderter Men-
schen, Berlin, fordert weiterhin ein auf Bundesebeneneu zu
schaffendesbedarfsdeckendeseinkommens- undvermdgens:
sowiesandortunabhéngigessteuafinanzietesLastungs- baw.
Nachteilsausgle chspesetzindlen L ebensbereichen zur Ab-
sicherung und Ausgestatung personlicher Assistenz behin-
derter Menschen. Nur ein solches Gesetz kann die nétige
Umgestdtung der Hilfeerbringung weg von Angaten und
Heimen hin zu ambulanten Strukturen, weg von Verwah-
rung hinzu Selbstbestimmung, flankieren.
MétthiasVernddi fir dasBuindnis fur sel bstbestimmtes
L eben behinderter Menschen, Berlin

DasBtuindnisfir sdlbsthestimmtes L eben behinderter Menschen, Berlin,
besteht aus ambulantedienste (ed) eV., Arbeitsgemeinschaft fir selbst-
bestimmitesL eben schwerstbehinderter Menschen (ASL) e V., Berliner
Zentrum fur selbstbestimmtesL eben behinderter Menschen (BZSL) eV,
InfoeV., Lebenswege, Netzwerk behinderter Frauene.V.)
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Vor 70 Jahren

24. November 1933:

Ver abschiedung des,, Gesetzesgegen gefahr -
licheGewohnheitsver brecher und Giber M al3-
regeln der Sicherung und Besserung*

»Die verbrecherische Entwicklung des L. ruht in der
Anlageund in eéinem Umweltmoment, alswelcheswir
die plan- und gewissenlose Erziehung durch seinen
sozial defekten Vater ansprechen miissen. Der Proband
trégt (...) ein schlechtes Erbgut in sich.”

Derartige,, Falle" wurden Mitte der dreifsiger Jahrein
der ,,Monatsschrift fur Kriminalbiologie und Straf-
rechtsreform® der Leserschaft vorgestellt, um Siche-
rungsmalidhahmen gegen Straftéter zu begrinden.
Grundlage fir dieses Vorgehen war unter anderem das
am 24. November 1933 verabschiedete ,, Gesetz ge-
gen geféhrliche Gewohnheitsverbrecher und Uber
Maldregeln der Sicherung und Besserung”, welches
am 1. Januar 1934 in Kraft trat. Das Gesetz regelte
die Zwangseinweisung von Delinquenten in Hell- und
Pflegeanstalten, fallssie als nicht oder vermindert zu-
rechnungsfahig galten. ,Notorisch Arbeitsscheue®,
Bettler und Landstreicher konnten so zwangsweisein
Arbeitshauser und Stichtigein Trinkerheil- oder Ent-
Ziehungsanstal ten eingewiesen werden. Esermoglichte
die Sicherungsverwahrung von Riickfallt&tern, den so
genannten ,, gefahrlichen Gewohnheitsverbrechern®,
und es schuf die Rechtsgrundlage zur Zwangs-
kastration von Sexual straftétern;. dazu gehorten Lust-
morder und Vergewaltiger ebenso wie Paderasten, Ex-
hibitionisten und Homosexuelle.

Bereits im Januar 1934 wurden per Erlass des Preu-
[3ischen Justizministeriumsin den Zuchthaud azaretten
Berlin-Moabit, Breslau, Duisseldorf-Derendorf und
Frankfurt-Preungesheim die ersten Zentren zur ,, Aus-
flhrung der Entmannung” eingerichtet: Spéter nahm
man an 27 verschiedenen Haftanstaltsorten im Reichs-
gebiet dieser Eingriff vor.

Diegegeniber Straftétern weit verbreitete gesellschaft-
liche Geringschétzung fuhrte schon vor Beginn des
Dritten Reiches 1933 dazu, sie erbbiologisch zu er-
fassen. So war bereits 1930 in der Haftanstalt Berlin-
Pl 6tzensee eine,, Kriminal biol ogische Sammel stelle*
eingerichtet worden. Bis 1937 wurden die unterschied-
lichen bestehenden Einrichtungen in neun regionalen
Sammel stellen und dem Kriminal biol ogischen Dienst
zusammengefasst. Seine Aufgabe bestand in der plan-
maliigen Erforschung der ,, Wesensart Gefangener” ,,im
Dienste der Strafrechts- und der Erb- und Rassen-
pflege des deutschen Volkes®.

Die Annahme erblicher Ursachen fur Kriminalitéat
machte die Delinquenten auch zu Zielpersonen der
Sterilisationsmal3nahmen. Schon bei den urspriingli-
chen Gesetzesvorhaben zur Unfruchtbarmachung soll-
ten ,Verbrecher” einbezogen werden. Die NS-
Eugeniker verzichteten aber darauf, denn sie wollten
jegliche Verbindung des,, Gesetzes zur Verhitung erb-
kranken Nachwuchses® mit dem Strafrecht vermei-
den. Statt dessen wurde fiir diesen Personenkreis das
»Gesetz gegen gefahrliche Gewohnheitsverbrecher®
verabschiedet, welches aber in eéinem unmittelbaren
Zusammenhang mit dem Sterilisationsgesetz stand.
Darauf weisen schon parallele Sanktionsmal3nahmen
bei Alkoholkranken in beiden Gesetzen hin. Nach dem
Gesetz gegen,, Gewohnheitsverbrecher konntedie Si-
cherungsverwahrung der Betreffenden Trinkerheilan-
stalten angeordnet werden, nach dem Sterilisations-
gesetz vom 14. Juli 1933 gab es auch die Indikation
~Schwerer Alkoholismus®, um die ,Kranken" un-
fruchtbar zu machen. Offen vertraten die Verfasser
des Kommentars zum Sterilisationsgesetz Arthur Gitt,
Ernst Ridin und Falk Ruttke die Meinung, dass,, zahl-
reiche Gewohnheitsverbrecher gleichzeitig den Be-
stimmungen des Gesetzes zur Verhiitung erbkranken
Nachwuchses* unterlagen. Sie schrieben: , Vor alen
Dingen wird die Unfruchtbarmachung der geistig und
moralisch entarteten schwachsinnigen Personen ge-
eignet sein, die Fortpflanzung von Verbrecheranlagen
zuverhindern.”

Unverhohlen richteten sich die Mal3nahmen gegen die
verarmte Unterschicht. So wurde der oben erwéhnte
Delinquent L. in der zweiten Hélfte der zwanziger
Jahre strafféllig—in einer Zeit, alssich diewirtschaft-
lichten Krisensymptome mehrten und schliefdlich zur
Weltwirtschaftskrise und zum Ende der Weimarer
Republik fuhrten.

Die Ablehnung gegeniber , Verbrechern fihrte
schliefdlich auch zu deren Vernichtung. im Rahmen
der ,Euthanasie”. Alszu Beginn desKrieggahres 1940
in der rheinischen Anstalt Bedburg-Hau ein Marine-
|azarett eingerichtet werden sollte, wurden mehr als
1600 Patienten deportiert. Darunter befanden sich
auch viele Stréflinge in psychiatrischer Sicherungs-
verwahrung. Zielorte der Transporte waren unter an-
derem die Vernichtungsanstalten Grafeneck und Bran-
denburg. Eine Arztin aus Bedburg-Hau notierte spa-
ter: ,, Schon bald nach der Evakuierung von Bedburg
gingen Gerlchte um, dald der Grofdteil der nach
Innerdeutschland verschickten Kranken nicht mehr
lebe.” ]

Volker van der Locht, Essen
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Sommer uni 2003: ,, Behinderung neu denken®

Im Sommer 2001 fand in Dresden eine Fachtagung statt,
auf der Ansatzpunkt und Vorgehensweisevon,, Disability
Studies’ erstmals einem deutschen Publikum vorgestel It
wurden. Die teilweise schon seit Ende der 1970er Jahre
in angd séchsischen Landern etablierte Forschungsrichtung
betrachtet Behinderung nicht aus medizinischer, sondern
aus soziaer Perspektive. Fast gleichzeitig mit der Griin-
dung einer Arbeitsgemeinschaft ,, Disability Studies in
Deutschland — Wir forschen selbst!* im April 2002 ent-
stand die Idee, im Rahmen einer Sommeruniversitét den
Denkansatz einer breiteren Offentlichkeit bekannt zu
machen.

Mit der Proklamation des Jahres 2003 zum Européischen
Jahr der Menschen mit Behinderungen (EIMB) waren
die Chancen gut, eine solch grof3e Veranstaltung zu redli-
seren. Trotzdem war eslange unsicher, ob die Finanzie-
rung gewahrleistet sein wirde, dieletztendlich durch die
Mittel der Nationalen KoordinationsstelledesEJMB und
der Aktion Mensch sichergestellt werden konnte.

Organisert vonhifose. V., dem Bildungs- und Forschungs
ingtitut zum selbstbestimmten Leben Behinderter, wurde
vom 18. Juli biszum 1. August in Bremen dieses Grof3er-
eignis mit mehreren hundert Teilnehmerlnnen durchge-
fuhrt. AlsSchirmherrinkonnteFrau Prof. Dr. RitaStfimuth
gewonnen werden.

Das Veranstaltungskonzept  bestand aus mehreren Tei-
len: An den beiden Wochenenden fanden jeweils Tagun-
gen datt - am ersten Wochenende eine Fachtagung zu
den kulturwissenschaftlichen Perspektiven der Disability
Studiesund am zweiten Wochenendedie Tagung,,Gleich
richtig stellen zu Gleichstellung auf kommunaer, natio-
naler und internationaler Ebene. Unter der Woche wur-
den jewells flinftégige Weiterbildungen am Vormittag,
Diskussionsveranstaltungen bzw. Workshops am Nach-
mittag und kulturelle Veranstaltungen am Abend angebo-
ten. Inden Weiterbildungen zu Themenwie, Recht”, ,, peer
counsding®, , persinlicheAssistenz” , , Offentlichkeitsar-
beit”, , psychologische Aspekte von Behinderung” und
»persdnliche Zukunftsplanung” wurde den Menschen mit
Behinderungen Raum gegeben, unter sich zu diskutieren,
zu alen anderen Veranstaltungen waren auch Nicht-
behinderte eingeladen. Diese Differenzierung beziglich
der Teilnahmeldste bel einigen—Behinderten wie Nicht-
behinderten — Unversténdnis aus, war aber m. E. bei den
tellweise sehr nah an die Persinlichkeit gehenden The-
men durchaus 8ufierst snnvoll.

An den Nachmittagen standen jewellsfunf verschiedene
Angebote zur Auswahl, dieinhaltlich breit gefachert wa-
ren. Neben mehrtagigen kreativen Workshops wie einer
Schreibwerkstatt, einem Selbstverteidigungskurs und
Moglichkeiten, sich mit Tanz oder Theater zu beschéfti-
gen, gab esdiverse Diskuss onsverangtatungen mit jeweils
einem EinfUhrungsreferat — zu den Definitionen von Be-
hinderung, zum Versténdnisvon Behinderung in anderen

Kulturen, zum Selbstbestimmungsbegriff, zum Thema
Sexuditét und vielesmehr. DieKulturangeboteamAbend
bestanden aus L esungen, behindertenpoalitischen Stadtfiih-
rungen, Konzerten, Vorflhrungen von Filmen, in denen
behinderte Menschen eine Hauptrolle spielen, und einer
Theaterauffiihrung mit behinderten Schauspielerlnnen.
Bei der Zusammenstellung des Programmswurde darauf
geachtet, dasssich die Angebotein der ersten Wocheund
in der zweiten Woche themati sch entsprachen, damit auch
Personen, die nur eine Woche an der Sommeruni teilneh-
men konnten, eine mdglichst breite Auswahl hatten.
AlleVerangtaltungen tagsiiber wurden durch die Teilneh-
menden evauiert. Nicht zuletzt durch die Fragebtgen
wurde versucht, die unterschiedlichen Themenin den Ge-
samtkontext der Disability Studieseinzubetten. So lautete
eine wesentliche Frage, welche Forschungsprojekte sich
ausder Weiterbildung bzw. der Diskussionsveranstaltung
fur die zu etablierende Disziplin ergeben konnten.

AlsUbernachtungsmoglichkeit fir etwa 90 Personen, was
etwa der Hélfte der Dauer-Teilnehmenden pro Woche
entsprach, konntedasganzin der NéhedesVerangatungs-
orts (ein Gebaudekomplex der Uni Bremen) gelegene
Berufshildungswerk dazu gewonnen werden, einesihrer
Wohnheime zu Verfuigung zu stellen. So war neben den
grof3ziigig bemessenen Pausen zwischen den Veran-
staltungsbl écken durch die gemeinsame Unterkunft der
informelle Austausch bzw. das Kennenlernen unterein-
ander gewahrleistet, wasm. E. mindestensgenausowichtig
wie die themenbezogenen Diskussionen in den verschie-
denen Veranstaltungen waren.

Die Bedeutung dieses Aspekts war nicht zu unterschét-
zen, da es gegliickt war, viele behinderte Menschen zur
Tellnahme an der Sommeruni zu gewinnen, die vorher
noch keinen Kontakt zur Behindertenbewegung hatten.
Doch ob die Sommeruni wesentlich zur , Nachwuchsfor-
derung* beitragen konnte, muss abgewartet werden.

Alseineder ersten grof3eren Veranstaltungen der emanzi-
patorischen Behindertenbewegung wurdebei der Sommer-
uni der Versuch gemacht, Menschen mit Lern-
schwierigkeiten bestmdglich zu integrieren. Schonin der
Erdffnungsveranstatung ist esProf. Dr. TheresiaDegener
in ihrem Einflhrungsvortrag zu Disability Studies in
Deutschland gegltickt, einefur alleverstandliche Sprache
zu verwenden, was vom Netzwerk People First Deutsch-
land mit einer Urkundefur die Verwendung leichter Spra
chehonoriert wurde. Abgesehen von speziellen Angebo-
ten fir Menschen mit Lernschwierigkeiten wurdean ale
Referentlnnen appelliert, ihre Veranstaltungen so zu or-
ganisieren, so dass auch Menschen mit Lernschwie-
rigkeiten daran tellnehmen konnen. Barrierefreiheit fir
Blindewurdezwar nicht erreicht, daMateridienin Braille-
Schrift fehlten, alerdings standen Tagungsassistentinnen
fir notwendige Hilfelei stungen zu Verfligung.

uewsletter Behindortonpolitik Nr. 13 - September 2003



Last but not least trugen die Rahmenbedingungen dazu
bei, dass (fast) jede/r begei stert aus Bremen nach Hause
fuhr. Neben dem schonen Hochsommerwetter, das gro-
(3en Einfluss auf die geldste Atmosphére hatte, fiel dlen
die (zumindest im Vergleich zu anderen deutschen Stad-
ten) hervorragenden Bedingungenim Offentlichen Perso-
nennahverkehr auf, welche die Bremer Behinderten er-
ka&mpft haben: Der weit Uberwiegende Teil der Bahnen
und Busseist mit einem Hebelift ausgeriistet, diemeisten
Teilnehmerlnnen haben die Fahrerlnnen alssehr geduldig
und hilfsbereit erlebt.

Allgemein wurde der Wunsch gedul3ert, dass diese
Sommeruni nicht die einzige Veranstaltung dieser Art
blebt.

Wer Genaueres zu den Inhaten der einzelnen Veranstal-
tungen wissen mochte, sei auf die Homepage
www.sommeruni2003.de verwiesen —dort sind die zwel
Wochen umfangreich dokumentiert. u

Martin Seidler, Bonn

Eindricke der Sommeruni 2003
- wieeswar und wie tiber Leid und Sexualitat geredet wurde

Uber die Sommeruni 2003 1% sich vielessagen; viel kon-
trovers-Anregendes, anstrengend das Programm, aber
lustmachend auf mehr, erfrischend dieviden (neuen) Leu-
te, inspirierend die Atmosphére, in der vidlerorts (beson-
dersinder Nahe der gemeinsamen Unterbringung/,, Ghet-
to") bistief in die Nacht diskutiert, gequatscht und auch
geschakert wurde.

Und das noch nach dem reichhaltigen Kultur-Programm
in der Innengtadt, wo es doch nachsten Morgen um 9.30
Uhr mit den Seminaren und Workshops wieder losging.
Und dann unvergessen die Fahrten mit der jeweilsletzten
Stral3enbahn, in die aus alen Richtungen um- und einge-
stiegen wurde: am Ende waren es oft bis zu sieben (1)
Leutchen mit ihrem Geféhrt, aus jeder TUr purzelten ein
bisdreie- jeweilsunter lautem Hallo, das,,und noch ei-
ner quittierte die Stral3enbahn-Fahrerin aber mit jeweils
stolzem Nicken statt mit Stirnrunzeln.

Die Bremer Behinderten-Szene hat ebenfallsvid zur At-
mosphére beigetragen. Dasind so viele aktive Seelen, so
vidfaltigin Erscheinung, Kompetenz und Temperament,
so reichhaltig an Erfahrungen, an Herzlichkeit und
Tolleranz, das es auch leicht war, offen in grof3er Runde
Zu reden: Etwa Uber Themen wie Umgang mit zuneh-
mender Behinderung, mit dem Leiden aso, oder mit Be-
hinderung im Alter - wo unsin unserem Lande erzéhlte
Erfahrungen wegen der Liquidierung Leidender schlicht
fehlen und wir wieder Pioniere sein miissen, inder Erlan-
gung dieser Kultur-Technik: dem Umgang mit Behinde-
rung unter sich verandernden inneren Bedingungen.

Von Swantje Kobsdll und Monika Strahl wurde dazu sehr
kompetent und ausfiihrlich eine ad hoc Veranstaltung vor-
bereitet, diein eine 2 1/2stlindige und intensive Debatte
mundete. Inihr wurde sehr schnell die Kontroverse deut-
lich: AusFurcht vor dem sicherlich zu erwartenden Miss-
brauch dieser , Leidens-Geschichte® durch unsere,, Erl6-
ser* wollten einige von uns nicht, dass das Leiden Uber-
haupt Gegenstand von, disability studies’ , den Studienzu
Behinderungen, wird. Fir viele von uns gehtrt aber das
(Er-)Tragen von sich immer wieder veréndernden/ver-
schlechternden Situationen zur | dentitét. Oder sollteeszu

mindestens. Aber das Tabu darum verhindert es; verhin-
dert sogar, es jemanden zu erzéhlen, und jemanden zu
finden, der zuhéren kann, ohne dass er gleich von uns
selbst aufgemuntert werden muss, es auch nicht as Jam-
mern abtut, sondern das Zuhoren letztlich ertrégt und das
Leiden dadurch mittragt; ein Stiick weit. — Oder?

Vielle cht kénnten disability studies doch (Kultur-) Tech-
niken dazu, also Erfahrungen dariiber, sammeln. Vidleicht
sinderzéhlte Biographien eine Form, diedasVoyeuristische
daherausnimmt, den Blick von oben herab und das Ana-
lysierende des Antropologen da heraushélt? — Auch bei
der Verangtaltung ergab sich kein einhelliges Votum. Ein
Tabu-Problem, dasweiteren (Erfahrungs-) Austausch dar-
Uber benttigt.

Zu anderen Themen gab es den besten Austausch immer
in den Runden drauf3en im Hof, nachdem das ,, Anstof3i-
ge* dazu schon vorbel war. Du bleibst daneben stehen
und schon bekommst Du ein facettenreiches Bild, auch
wenn Du bei den Initiatoren zu dieser Debatte gar nicht
dabel warst — nur durch die, die sich anregend dariiber
weiter unterhalten.

So wie tber ,, SexAbility* und ,, Sexualbegleitung®. Zu-
néchst einige unvollstandige oder ungenauie Bemerkun-
gen: Bel der einen Veranstaltung wurde betont, dass bei
Prostitution niemand die Sehnsucht nach seelische Néhe
suchen sollte. Dass Behinderte neben der neben der Trieh-
abfuhr (wie das auch andere tun) noch z. B. Praktiken
unter ihren jeweilsbesonderen Bedingungen finden konn-
ten. Dass in den gemeinsamen Kursen sich beide Seiten
dartber klar werden, was sie sich salber zumuten kon-
nen, und verstehen lernen, dassder und diejewellige Ge-
genuber auch ,nein“ sagen kdnnen muss. Der andere
Verangtalter erklarte, durch Tantra gerade doch eine Art
von Nahe (einellusion davon?) herstellen zu kénnen.
Nun aber zur Art der Debatte drauf3en: Siewar auf ange-
nehmen Art offen. Das Ironischste als Antwort auf die
Frage, wie siedas Themafand, war von einer Tellnehme-
rin: , Tja, Trebel ist schén!* as Anspielung auf das Wer-
ben eines Referenten fir sein Ingtitut, das er mit seinem
Vortrag verband. Eine berichtete, wie der Referent vor-
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schlug, dass man sich vor dem Akt doch erst ma eine
gewisse Situation schaffen sollte; dawar das Schroffeste
schon der Nachsatz ,,na schon, wenn jemand auf Réau-
cherstdbchen steht, ... Einer aber mutmaldte, die zwel
auf der Sommeruni vorgestellten Initiativen seiennoch zu
wenige, und dassesnoch mehr Blickwinkel geben miisste,
unter denen wir uns dem Thema néhern sollten.

Beide Veranstalter konnten nicht nur auf den Punkt Pro-
stitution festgenagelt werden, aber eben auch. Dazu ka
men anfangs auch die meisten Bemerkungen der mehr-
heitlich anwesenden Frauen, aber eben nicht in der er-
warteten Weise. Uberhaupt war besindruckend die Frei-
mittigkeit in der die Frauen redeten, in der Siein Gegen-
wart und mit den vier M&nnern reden konnten - aber es
waren selbstredend alles Behinderte, die da zusammen-
hockten. Allenfiel esleicht, sich auch Uber Personliches
auszutauschen, jedenfdls in dieser Stimmung (tbrigens
Uber viel mehr as Uber ,, zunehmende Behinderung*!)!
Dartiber zu referieren wéare hundsgemein, auch diesem
lieblichen Themas gegentiber, und natlirlich auch den Per-
sonen gegeniiber, die ja die Atmosphére schufen, in der
erst zu verstehen wére, was da moglich war.

In den Veranstaltungen und tiber das Internet allein wére
das so nicht mdglich gewesen. Zu jedem Themabréuchte
essolche Debatten wieauf dieser Sommeruni. Wegendie-
ser Debatten wiinschten sich viele am Ende eine Fortset-
zung im Jahre 2004 — am besten in der selben Dichte:

zeitlichin zwel Wochen mit den verschiedensten Themen-
bereichen, aber wiedieses Jahr mit langen (Debattier-) Pau-
sen dazwischen. Und wie gehabt raumlich dicht in mehr-
fachem Sinne: zentra in der Bundesrepublik, weil zum
Gelingen auch offensichtlich die Kritische Masse beitrug,
und wieder mit einem Veranstaltungsort nahe der gemein-
samen Unterbringung (dann —wie vielfach von denen ge-
winscht — inklusive der Referentinnen, die dieses Mdl
separat untergebracht waren) und mit einer so ausgeprég-
ten Behinderten-Scene vor Ort wiein Bremen.

Zur Unterstiitzung dessen sollten wir in der Zwischenzeit
den Schwung der Sommeruni 2003 nutzen und uns je-
wells an unseren Orten einladen zu Folgetreffen, am be-
stenin privatem Rahmen.

Wie wér's, wenn wir uns erzéhlten, was wir Inspirieren-
desmitgebracht haben, was unspersonlich nochimmer so
beschéftigt, dasswir unsdariiber 6ftersaustauschen woll-
ten. Wir kénnten dann auch abschweifen und einfach nur
so quatschen. Denn vidl zu der Atmosphére dort hat die
Bremer Behinderten-Scene beigetragen, diesichim klei-
neren Bremen anschei nend 6ftersund auch auferhalb von
festen Tagesordnungen sieht, und sich so erst privat und
as bunte Szene kennengelernt hat.

Lasst unsiberall damit anfangen! Und: Auf Wiedersehen
zur Sommeruni 2004!!! ]
Zille

Die Pflegever sicherung

Wenn man der Rirup-K ommission glauben schenken darf,
dann bleibt entgegen den zahirei chen Ankiindigungen das
Pflegegeld erhaten. Allerdingswurden auch bei der neu-
en Stellungnahme zur Pflegeversicherungin diesem Som-
mer Einschnitte angekiindigt, wenn auch mit einem ande-
ren Schwerpunkt.

War bei den voran gegangenen Vorschlagen vor alemdie
erste Pflegestufe das Angriffsziel der Veranderung, dader
Personenkreis mit dieser Pflegestufe vermeintlich zu we-
nig pflegebedirftigist, so sollen nun, ganz dem momenta:
nen Zeitgeist entsprechend, unter dem Vorwand der so-
genannten Generationengerechtigkeit dtere Menschen
stérker belastet werden, da se nach Ansicht der Kom-
mission am Meisten von der Versicherung profitieren.
DesWeiteren sollen z.B. in den ersten bei den Pflegestufen
im Bereich der Sachleistungen diehtheren Leistungen bel
stationarer Pflege an die niedrigeren bel ambulanter Ver-
sorgung angeglichen werden. Begriindet wird diessMal3-
nahme damit, dass so ein stérkerer Anreiz geschaffen
werden soll, Pflegebedurftige aul3erhalb von Heimen zu
pflegen. Dieser auf dem ersten Blick positive Ansatz hat
aber drastische L eistungskiirzungen zur Folge. Findet die
Pflege aul¥erhalb einer Einrichtung statt, so liegt der Satz
in der Pflegestufe | bei 384 Euro, bel stationdrer Unter-
bringung koénnen bei gleicher Pflegebedirftigkeit derzeit

i weiterhin nicht scher

1023 Euro bezogen werden. Nach der Vorstellung der
Kommissonsoll dieL eistung zukinftig einheitlich 400 Euro
betragen. - Die Angleichung der Sachleistungen hat vor
dlemein Zid: eine massive Kilrzung im Bereich der sta-
tiondren Unterbringung. Beziiglich der Frage, ob und in-
wieweit dadurch dieLeistungenin den Heilmen beeintréch-
tigt werden konnten, wird von Seiten der Kommissionin
einer FulRnote lakonisch auf den Teilkasko-Charakter der
Pflegeversicherung hingewiesen.
Zwar ist es begrifZenswert, dass das Pflegegeld erhalten
bleiben soll, dlerdingsentsteht bel den jetzigen Vorschlé
gen der Eindruck, dass die angeblich so notwendige Ko-
stensenkung auf die Leistungsbezieher der Pflegever-
sicherung mit der schwéchsten Lobby abgewd zt werden
s0ll: denHeimbewohnern. Auffalendistin diesem Zusam-
menhang, zum einen, dass die Sozia verbande sich beziig-
lich der Kiirzung der Pflegeversicherung stark zurtickhal -
ten, zum anderen f&llt zu dem auf, dass das Thema, Kur-
zung bei der Pflegeversicherung’ in der Offentlichkeit oh-
nehin kaum Gehor findet. Ausdiesen Griindenist eswich-
tig, dass sowohl Betroffene a's auch Verbande die Not-
wendigkeit einer abgesicherten Pflege betonen - unabhén-
gig davon, wo diese geleistet wird. ]
Christian Winter, Heidelberg
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Kranke Kassen

Ob Birgerversicherung oder K opfpauschal e, das Gesundheitssystem soll verandert werden
- vor alem auf Kosten der sozial Schwachen

Kaumwurde das so genannte K onsenspapier zur Gesund-
heitsreform verabschiedet, beginnt eine neue éffentliche
Diskussion um Einschnittein das bestehende Gesundheits-
system. Wem die a's Reform kaschierten Einschnitte zu
weit gingen, dem wird jetzt das Flrchten gelehrt, denn
hier geht esnicht mehr um einzelne (Mehr-)Belastungen,
sondern um eine komplette Anderung des Systems; da-
von geht zumindest Bert Rirup, der Vorsitzendeder gleich-
namigen Kommission, aus. Seiner Meinung nach gibt es
eine paritétische Versicherung nicht mehr. Wodurch die
angeblich nicht mehr existierende paritétische Versiche-
rung ersetzt werden soll, darliber herrscht weder in der
Rirup-Kommission noch bei den sonstigen gesellschaftli-
chen bzw. politischen Entscheidungstragern Einigkeit.

Von Rirup selbst wird die sogenannte K opfpauschale fa-
vorisert. Praktisch bedeutet dies, dassjedelr einzelne Ver-
sicherte den selben Krankenkassenbetrag leisten muss,
derim Moment bel etwa 210 Euro liegen wirde. Bel den
momentan abhéngig Beschéftigen soll der Arbeitgeberan-
teil an der Versicherung dem Gehalt zugeschlagen wer-
den. Der erhoffte Vorteil soll darin liegen, die Kosten der
Arbeit niedrig zu halten, weil diese dann von spéteren
Beitragssteigerungen unabhdngig sind. Die angestrebte
Entlastung der Lohnnebenkosten wiirde vor alem von
Arbeitnehmerlnnen mit einem Einkommen von unter
50000 Euro jdhrlich teuer bezahlt werden. Zwar soll die-
ser standardisierte Versicherungsbeitrag vom Staat
bezuschusst werden, wenn soziale Harten auftreten soll-
ten; wie diesfinanziert und wer Anspruch auf diese Un-
terstiitzung haben soll, bleibt alerdings unklar. Deutlich
wird bei diesem System auf jeden Fall die Entlastung der
hoheren Gehélter.

In dieser unsoziaen Schieflage liegt der Ausgangspunkt
flr ein Gegenmodell: die Blrgerversicherung. Ziel dieser
Versicherungist es, dieAnzahl der potentiellen Mitglieder
zu erhdhen. So sollen z. B. Beamten aber auch Selb-
standige in dieser neuen Versicherung Mitglieder sein.
Doch nicht nur die Menge der Beitragszahler, sondern
auch die Bemessungsgrundlage soll verbreitert werden.
War bisher nur das Gehalt fur die Hohe des Krankenkas-
senbeitrags ausschlaggebend, o sollen nun auch Einkiinfte
aus Miete, Pacht oder Erbschaft angerechnet werden.
Anfangs handelte essich bel der Biirgerversicherung um
einvon den Griinen vorgeschlagenesAulRenseitermodell,
inzwischen hat esjedoch von den verschiedensten Seiten
her Zuspruch gefunden: Sowohl die Gesundheitsministe-
rin Ulla Schmidt, Horst Seehofer, Kurt Biedenkopf, as
auch Karl Lauterbach, Mitglied der Rirup-Kommission,
sprechen sich fir dieses Konzept aus. Zwar soll bei der
Einfuhrung der Birgerversicherung angeblich der parité:
tische Gedanke erhalten bleiben, dennoch stellt sich ange-

schtsder parteilibergreifenden Zustimmung dieFrage, in
wie weit hier nicht doch Skepsis angebracht ist. Ange-
sichts der allgemeinen politischen Lage erscheint es nur
schwer vorstellbar, dass ein neues soziapolitisches Kon-
zept zur Finanzierung der Krankenkassen eingef hrt wer-
den soll, bei den alle Einnahmequellen ohne Ein-
schrénkunkung herangezogen werden kénnen. Dement-
sprechend fallen die Reaktionen der Gegenseite relativ
heftig, geradezu panisch, aus. So verdeutlicht die CDU-
Chefin AngelaMerkel, dasssiesich nur eine Entwicklung
in Richtung K opfpauschal e vorstellen kann, wahrend der
FDP-Vorsitzende Guido Westerwdllg, inléngst vergessen
geglaubte Denkmuster verfdlt, um die Burgerversicherung
zu abzulehnen: Bei ihr, so Westerwelle, handelt es sich
um eine Einheitsversicherung wiein der DDR. Betrachtet
man jedoch Lauterbachs Vorstellungen Uber die Biirger-
versicherung, so erscheint die zuvor erwahnte Einschét-
zung mehr dserstaunlich. Die Einbeziehung einkommens-
fremder Einnahmen soll nicht in unbegrenzter Hohe ein-
kalkuliert werden, so dass grof3ere Vermogen bei der Biir-
gerversicherung unberticksichtigt bleiben. Nebeneinkiinfte
neben dem eigentlichen Gehalt spielen wohl eher nurim
kleinbUrgerlichen Ausmaleine Rolle. Dieswird auch da-
durch zum Ausdruck gebracht, dass die Burgerver-
sicherung nach Meinung von deren Beflrworter in der
Rurup-Kommission nur eine Grundsicherung darstellen
soll. Vermeintliche Luxusleistungen miissen auch hier
durch Zusatzversicherungen abgesichert werden. Betrach-
tet man unter diesen Gesichtspunkt abschlief3end sowohl
die Birgerversicherung as auch die Kopfpauschde, so
falt auf, dasssiebei allen Unterschieden ausder Sicht der
politischen Entschei dungstréger eine Gemeinsamkelit auf-
weisen: Egal, wel che Vorstellung sich durchsetzen sollte,
der Krankheitsfall wird zur Privatsache. ]
Chrigtian Winter, Heidelberg
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